TAE | Z201 HSske old(E )22 M| X8 173

220 U333 oK) 0 ZA Y X3

ARFst 1273 A 949 ] eHlob@T gl ofldd
Qdjo} slobe@mn yr RS TAHOED

Prig

1. S07k= 2

P QAT Er we) AT AL BA ZHUL @ P
=) Sl FEACR T the) BAols} geteo] gk A
Q1 <] ol it AFFla} 12:22614 Q14H 207 “o}sle]
ol Helakilre] BAololr, tigal <o) ulo} slobehem
s AEA 9:1b9] Qlgow Bolrl «mlee] ez oAlF)
AR Bl Dolek o Alole] AT AA R el

* hdietal Al reket

1) 0] = AL BA} SR =10 C.-Y. Ku, Weisheit in der Thronfolgegeschichte
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7) U. Riitersworden, “Erwigungen zur Anthropologie der Thronfolgegeschichte,” A
Wagner, ed., Anthropologische Aufbriiche: alttestamentliche und interdisziplinire Zuginge
zur bistorischen Anthropologie, FRLANT 232 (Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht,
2009), 346.
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Ku, Weisheir in der Thronfolgegeschichte Davids:  Eine literarkritische  und

literaturwissenschaftliche  Untersuchung — der  Weisheitsdarstellung — unter  besonderer
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Geschichtsschreibung? ThSt{Bl 115 (Ziirich: Theologischer Verlag, 1974), 32. 1
9 719 AL A53 T. Veijola, “Salomo-der Erstgeborene Bathsebas,” David:
gesammelte  Studien  zu  den  Davidiiberlicferungen  des  Alten  Testaments
(Helsinki/Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht Gm, 1990), 85 ©]3}9} T. A.
Rudnig, Davids Thron: Redaktionskritische Studien zur Geschichte von der Thronnachfolge
Davids, BZAW 144 (Berlin/New York: Walter de Gruyter, 2006), 55 ©]3}%
s Zaslel o9 oA tist AMSE Bl C.-Y. Ku, Weisheit in der
Thronfolgegeschichte  Davids:  Eine  literavkritische  und  literaturwissenschaftliche
Untersuchung der Weisheitsdarstellung unter besonderer Beriicksichtigung ihrer Ironisierung,
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21) “Die Todesstrafe, die David ironischerweise unbewusst iiber sich selbst aussprach,
wird nach seinem Schuldbekenntnis aufgehoben und unvermittelt auf sein Kind
iibertragen. Das Kind soll statt des Ubeltiters sterben,” C.-Y. Ku, Weisheit in
der  Thronfolgegeschichte Davids: Eine literarkritische und literaturwissenschaftliche
Untersuchung der Weisheitsdarstellung unter besonderer Beriicksichtigung ibrer Ironisiering,
72.
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22) H. ]J. Stoebe, Das zweite Buch Samuelis: mit einer Zeittafel von Alfred Jepsen, KAT
VIII/2 (Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus, 1994), 3102 3113k}

23) J. P. Fokkelmann, Narvative Art and Poetry in the Books of Samuel: A Full Interpretation
based on Stylistic and Structural Analysis. Vol I. King David (Il Sam 9-20 & I Kings
1-2), SSN 20 (Assen: Van Gorcum, 1981), 895 Xz}
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3, ofEMdle] =& 0]F(3:31-35, IRE 19 F5 oF ok 7|7
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24) o]of] #3l, E. Kutsch, “Trauerbrbriuche und Selbstminderungsriten im Alten
Testament,” ThSt 78 (1975), 23-425 Zraslel

25) R. Achenbach, “Klagefeiern,” 2010. 11. 22, http://www.wibilex.de/stichwort/klagefeiern/,
3.: “Ziel der Klagefeier war, die Gottheit zur Abwendung des Unbheils und zu
bleibender gnidiger Zuwendung zu bewegen. Man erhoffte von der Durchfithrung
des Rituals die Heilung von Krankheit, die Abwendung von Naturkatastrophen,
Krieg und Tod.”

26) o1 oA & w] 2 AATW. Oswald)2] 7Aa)2} 7o) thle] % o] 3eflut
HgE A3y Ao Azboletal & 4 Qlek 14¥ o] sl s
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<Abstract>

Wisdom as the Rationality of Dealing with Death
in 2 Samuel 12 and Ecclesiastes 9

Lecturer. Cha-Yong Ku
(Han Nam University)

This paper is intended to show how God’s absolute sover-
eignty and limitedness of human beings, which are magnified
through the theme of death as ‘wisdom as the rationality of
dealing with death’, are described in the so-called Succession
Narrative and Ecclesiastes, and discover the significance of that.
2 Sam 12 and Ecc 9 are selected for the Text to be analyzed.
The title is comprised of the question ‘Who knows then?’("2
D) and the answer No one knows!’(@IN7 D1 "R), which
are mentioned in the two Texts, omitting the object of the verb
‘know’(@T). What no one knows is God’s doing and it implies
the true character of God and human being. In the context
dominated by the theme of Death, both Texts describe the atti-
tude of the wise man and show how human being can overcome
death and scepticism. Such wisdom is characterized as obedience
to God who breaks the Tun-Ergehen-Zusammenhang without a
cause and sets limits to human being, joie de vivre(joy of life)
as well as a positive attitude towards life. It is indeed a highly
advanced wisdom. This representative thought in Ecclesiastes
is also found in the so-called Succession Narrative. Hence 1
conclude that ‘wisdom as the rationality of dealing with death’
existed not only in late Israel but also in the Israeli mentality
since long ago.






