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갈라디아서를 중심으로

선우 천

들어가는말

직설법과명령법 모델

전통적으로 바울 윤리는 직설법과 명령법이라는 거시 구조의 틀

안에서 이해되어 왔다 여기서 직설법과 명령법이라는 용어는 일부

바울 서신들 안에서 발견되는 이분법적 화법 사용에 기인하는데 즉

바울은 일부 서신들을 작성할 때 전반부에서는 주로 직설법을 후반부

에서는 주로 명령법을 사용한다는 점이다 그러나 이는 단지 문법상

화법의 차이를 말하는 것이 아니라 신학적 내용의 차이를 은유적으로

표현한 것이다 소위 직설법에서 바울은 신론 기독론 구원론과 같은

신학을 진술하는 반면 소위 명령법에서는 교회 또는 일상 속에서

소망교회 부목사 신약학,＊

직설법과 명령법의 연구사는 ü

ü ü ä 장
흥길 신약성경윤리 서울 장로회신학대학교 출판부 참조󰡔 ․ ․ 󰡕
예를들어 로마서 장 갈라디아서 장 데살로니가전서 장또한 엡

골 장은주로직설법으로 그리고이서신들의나머지부분들은주로명령법으
로 사용되었다
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필요한 도덕적 행동을 권면하고 있다고 보는 것이 전통적인 견해이다

즉 직설법은 하나님의 구원행위 또는 인간 존재에 대한 진술인 반면

명령법은 인간의 행위에 대한 진술이라는 것이다

이러한 이해 속에서 직설법과 명령법은 서로 모순이나 긴장의 관

계라고 여긴다 일례로 로마서 에서바울은 죄에대해 죽은 우리 에

대해 진술하지만 동시에 로마서 에서는 죄가 너희 몸을 지배하지

못하게 하라 고 명령하고 있다 여기서 직설법적인 진술과 명령법적

인 진술이 서로 충돌된다는 것이다 이와 같이 직설법과 명령법 사이

에서 발생하는 긴장의해석방법은 지난 바울 윤리 연구에 있어서 매우

중요한 주제였다 전통적으로 이 양자 간의 관계는 비대칭적 관계라고

설명하여 이물음에 답하려 하였다 즉 명령법은 직설법에 근거한다

고 보는 것이다 다시 말하면 소위 명령법은 단순한행위 명령이 아니

라 그리스도 안에 있는 새로운 존재에서 파생되는 것이라고 보았다

최근바울 윤리에대한 연구들은이러한 전통적견해에비판을 제기

한다 먼저 직설법과 명령법이라는 이분법은 인위적 분석이며 또

한 직설법에서 말하는 구원의 선물이 어떻게 그렇게 쉽게 명령법에

서 말하는 과제가 될 수 있는지 잘 설명해 주지 못한다고 한다 그

외에 명령법이 직설법에서 파생된다면 바울 윤리는 자연주의적

이고 마술적 으로 성취된다고 하는 잘못된 결론에 이를 수 있다고

참조
바울윤리연구의최근동향에대해서는선우천 바울윤리연구의최근동향독일
어권을 중심으로 성서마당 참조「 」
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지적한다 그 외에 명령법 안에는 과연 도덕적 기능만 있을뿐 구원론

적기능이배제되는가에 대한물음을제기할 수있는반면 소위 직설

법을 신론 기독론 구원론과 같은 신학적 정보를 객관적이고 중립적으

로 제공하는 진술이 아니라 이 또한 인간의 특정 행위를 명령하는

진술로 이해할 수는 없을까 하는 물음을 던져 본다

갈라디아서

갈라디아서는 기존의 직설법과 명령법 모델을 세우는 데 아주 중

요한 역할을 하는 서신서이다 정확히 어디에서부터 소위 명령법이

시작되는지 약간의 논란이 있지만 그래도 갈라디아서는 화법이나

주제 면에서 직설법과 명령법으로 비교적 분명하게 양분될 수 있다고

여겨진다갈 장과 장 그러므로 지금까지 바울 윤리를 규정해

온 직설법과 명령법 모델을 극복하기 위한 출발점으로 갈라디아서에

대한 연구는 큰 의미가 있다

언어행위분석과도덕진술들

언어행위분석

예를 들어갈라디아서
을 참조하라

대부분의학자들은 갈라디아서 부터 명령법이 시작된다고 보지만 베츠

는 부터 그리고 보르제 는 부터 시작된다고 주장한다

참조



196 제 권 호Canon&Culture 6 1 ┃ 년 봄2012

일상 언어에서 도덕적 의도를 갖고 있는 진술들은 단지 명령법적으

로만 쓰이는 것은 아니다 때로는 감정의 표현 가치 매김 그리고 어떤

사실에 대한 기술로 나타날 수 있다 예를 들면 라는 행동을 하면

우리는 라는 상태에 도달할 것이다 그렇지 않으면 우리는 라는

상태에이를 것이다라는 하나의 기술적 문장은 그대화의상황에따라

서 어떤 도덕적 의도를 지닌 진술로 사용될 수 있다 즉 이 문장은

상황에따라 라는 행위의결과에대한 객관적이고순수한 정보를제공

하기보다는 너는 라는 행동을 해야 한다 는 행위 명령일 수 있다는

것이다 결국 도덕적 진술들은 문법적으로 명령법이라는 틀 안에서

만 제한적으로 사용되는 것이 아니라 비명령법적 진술을 통해서도 사

용될수 있다는점에 우리는주목해야 한다 이때 하나의문장이 단순히

정보 전달의 기능을 하는지 아니면 구체적 행위 명령의 기능을 하는지

알기 위해서는 그 언어 행위를 분석해야 한다 즉 언어 행위 이론의

표현을 빌면 어떤 진술들이 수행 어법으로 사용되었는가 를 물어야

한다

수행 어법이란 하나의 언어 행위를 통해 그에 상응하는 행위가

수행되는 것을 말한다 예를 들면 고맙습니다 축하합니다 그러

므로 신랑 군과 신부 양이 부부가 된 것을 선언합니다 등과 같은

진술들이다 방금 언급한 진술들을 통해 감사 축하 선언이라고 하는

행위들이 수행된다 이 수행 어법은 크게 둘로 나뉘는데 바로 명시적

수행 어법과 암시적 수행 어법이다 방금 예로 들은 문장 그러므로

신랑 군과 신부 양이 부부가 된 것을 선언합니다 는 명시적 수행

어법에 속한다 이 진술을 통해 선언이라고 하는 하나의 행위가 명시적

으로 드러나기 때문이다 이 진술을 암시적 수행 어법으로 바꾸면 이

제부터 신랑 군과 신부 양은 부부입니다 가 될 수 있다 여기서

ü ü
참조
참조
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암시적 수행 어법은 중립적으로순수한 정보를 제공하는진술과동일한

형태를 띤다는 점이 중요하다 그러므로 수행 어법과 정보 제공 진술을

서로 구분해야 하는데 이는 언어 행위 분석을 통해 가능하다 언어

행위이론에따르면수행어법안에는다음과같은세가지언어행위가

발견된다

발화 행위 무엇이 진술되었는가

발화 수반 행위 발화 행위를 통해 어떤 행위가 수행되는가예

경고 위협 비난 약속 등

발화 효과 행위 발화 행위와 발화 수반 행위를 통해 청자에게

기대되는 반응은 무엇인가

예를 들어 이곳에는 맹견이 있습니다 라는 발화 행위는 경고라는

발화 수반 행위를 수행하며 이를 통해 청자에게 기대되는 행위즉

발화 효과 행위는 가급적 맹견을 자극하지 않고 조심하는 것이다

앞에서 이미 언급한 예를 들어 설명하면 라는 행동을 하면 우리는

라는 상태에 도달할 것이다 그렇지 않으면 우리는 라는 상태에

이를 것이다 라는직설법적 진술은 언어 행위상황에따라단순히정보

제공 진술이 아니라 수행 어법 진술로 이해 될 수 있다 즉 이상의

발화 행위를 통해 청자는 라는 행동을 하라하지 마라 발화 효과

행위는 권고경고 발화 수반 행위를 받게 된다

바울 서신 안에서 발견되는 직설법적 진술들은 서신서라는 양식의

특성을 고려한다면 객관적이고 순수한 정보를 제공하는 진술이라기보

다는 인간의 특정한 행위와 관련되는 수행 어법적 진술이라고 보인다

다음 장에서 갈라디아서를 중심으로 그 실례를 살펴보고자 한다

오스틴 말과행위 오스틴의 언어철학 의미론 화용론 김영진 역 파주󰡔 󰡕
서광사 참조
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갈라디아서에서발견되는수행어법예

앞에서 언급한 바와 같이 전통적으로 소위 직설법 갈라디아서의

경우 장은하나님의행위에 대한 진술이나 인간존재에대한 진술로

이해되어 왔다 그러나 언어 행위 분석을 통해 소위 직설법 안에서도

인간의 특정 행위와 관련된 수행 어법이 새롭게 발견된다

갈라디아서

전통적인 직설법과 명령법의 거시적 구조 아래 갈라디아서 은

소위 명령법에 속하지만 그 개별 구절의 문법과 내용은 소위 직설법

으로 인정될 수 있다 바울은 여기서 프뉴마 pneu/ma와 사르크

스 sa,rx간의 투쟁적 관계를 직설법적으로 설명하며 이를 통해 바로

앞 구절 절에서 너희는 성령을 따라 행하라 그리하면 육체의 욕심

을 이루지 아니하리라 pneu,mati peripatei/te kai. evpiqumi,an sarko.j ouv

mh. tele,shte는 명령의 근거를 세운다 그래서 몇몇 주석가들은 절을

우주론적인두 세력에 대한 객관적이고 이론적인정보를제공하는진술

로 이해한다 즉 인간은 서로 적대적인 우주론적 두 세력인 프뉴마와

사르크스에게 넘겨졌다 인간은 자신의 행위 결정의주체가 되지 못하

며 인간의행위는 그두이원론적세력의싸움의 결과에의해 결정된다

고 주장한다 그러나 문맥상 절은 앞서 일부 주석가들의 주장대로

인간의 행위 결정권이 인간 자신이 아니라 우주론적 두 세력인 프뉴

마와 사르크스에게 있음을 말하는 것이 아니다 오히려 인간은 자신

의 행위 결정의주체로서 인간의 행위 선택과 그에 대한책임이 얼마나

중요한지를 말하고 있다 무쓰너 의 지적대로 인간의 운명이

두 우주론적 세력인 프뉴마와 사르크스에게 넘겨진 것이 아니라

ö
참조
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오히려 인간은 이 두 세력의 싸움터인 것이다 즉 인간 내면에서 매

순간마다 이 두 세력은 자신의 욕구를 evpiqumi,a 관철시키기 위해 투쟁

한다 이때 인간은 단지 수동적으로 그 싸움의 결과에 끌려 다니는

존재가 아니라 그 싸움의 결과를 결정짓는 능동적 주체가 된다 만약

그렇지 않다면 절의 성령을 따라 행하라 pneu,mati peripatei/te는

명령은 아무런 의미를 갖지 못하게 된다 절에서 바울은 우주론적

세력인 프뉴마와 사르크스에 의한 결정론에 관하여 객관적이며 이

론적인진술을펼치는 것이 아니라 오히려 빛과 어두움처럼 영적인

것과 육적인 것은 서로 공존할 수 없고 또한 공존해서도 안 되므로

수신자들은 육적인 행동을 철저히 금하라는 윤리적 권고라고 보아야

한다 그러므로 절의직설법적진술은 수행 어법으로 해석할 수있다

즉 바울은 절에서 영적인 것과 육적인 것은 서로 적대적 관계이다

라는 직설법적 진술발화 행위로 수신자들에게 육적인 행위를 버리고

영적인 행위를 선택할 것 발화 효과 행위을 권고 발화 수반 행위한

다고 이해할 수 있다

갈라디아서

갈라디아서 는 갈라디아서의 서두로서 본 서신의 성격과 주요

내용을 잘 표현해 준다 또한 본문은 거시적 관점에서 보면 전통적으로

소위 직설법에 속한다고 인정되어 왔다 바울은 먼저 절에서 수신자

들이 그리스도의 은혜또는 바울의 복음를 떠나 다른 복음을 따르는

것이 놀랍다고 표현한다 여기서 바울이 사용한 동사 타우마

조 qauma,zw 놀라다이상히 여기다는 문맥상 단순한 놀라움의 표현이

참조
갈라디아서 장에 나오는 프뉴마와 사르크스 이원론은 종종 낮과 밤 또는

빛과어두움 등과같은 은유적이원론과병행된다 데살로니가전서 로마
서 에베소서 참조
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아니라 수사학적으로 비난의 표현으로 사용된다 그러므로 바울은

절의 놀라움의 표현발화 행위으로 수신자들이 바울의 복음을 떠나

다른 복음 을 받아들인 것을 비난발화 수반 행위한다고 이해된다

절에서 바울은 적대자들은 수신자들을 교란시키고 있으며 그들이

전하는 복음은 복음이 아니라 그저 그리스도의 복음을 왜곡시키는 것

발화 행위이라고 경고발화 수반 행위한다 계속해서 절에서의

저주 선언발화 행위으로 바울은 다른 복음을 전한 대적자들을 비난한

다발화 수반 행위 결국 바울은 갈라디아서 에서 비난과 경고

등을 통해 수신자들에게 종말론적으로 부정적인 결과인 저주를 피하

고 종말론적으로 긍정적인 결과인 은혜에 이르기 위해서는 적대자

들이 전하는 복음을 거절하고 바울 복음 안에 머물 것 발화 효과 행위

을 호소한다 결국 갈라디아서 에서 나타나는 바울의 진술들은

대적자들이전하는복음에대한객관적이고이론적인 정보전달에목적

이 있는 것이 아니라 수신자들에게 특정 행위즉 바울 복음 수용과

대적자들의 복음 거절를 유발하기 위함이라는 것은 의심의 여지가

없다

갈라디아서

갈라디아서 에는 가장 대표적인 바울의 칭의론 진술이 등장

한다특히 절 그러나 여기서 우리는 갈라디아서 은 단순히

칭의론에 대한 이론적이고 객관적인 정보를 전달하는 데 그 목적이

qau/ma ktl 참조
갈라디아서 의 다른복음을좇음에관한상세한설명은김창락 갈라디아서󰡔 󰡕
성서주석 서울 대한기독교서회 참조
나요섭 갈라디아서 십자가의 복음서 서울 한들 참조󰡔 󰡕
저주와 은혜가 갖는 종말론적 의미와 관련하여 avna,qema

ca,rij

을 참조하라
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있는 것이 아니라 수신자에게 특정 행위와 관련한 호소에 그 목적이

있다는 점을 간과하지 말아야 한다 우선 본문은 문맥상 안디옥에서

벌어진 베드로의 위선적 행위에 대한 바울의 비난과 관련이 있다 물론

절과 절 사이에는 인칭대명사 절 su, 절 h̀mei/j와 어조 절

개인적 관계에서 책망하는 어조 절 선언적 어조의 차이가 있다

그럼에도 절에서 베드로에 대한 바울의 비난이 분명하게 끝나지 않

은 반면에 오히려 갈라디아서 에서 지금까지의 어조와는 다르게

갈라디아 교인들에게 직접 화법으로 말하여 새로운 문단이 확실하게

시작된다는 점 또한 절의 베드로를 지칭하는 인칭 단수 쉬 su,와

절에서 베드로와 바울 자신 그리고 모든 유대 그리스도인들을

포괄하는 인칭 복수 헤메이스 h̀mei/j는 서로 연결될 수 있다는 점에

서 갈라디아서 을 안디옥에서 베드로의 행위에 대한 바울의

비난의 일부라고 이해할 수 있다 또한 갈라디아서 을 이론적이

고 객관적인 정보를 전달하는 진술이 아니라 수신자들의 행위 선택과

관련된 진술로 해석해야 하는 이유는 무엇보다도 본문 그 자체가 수신

자들에게 특정 행위 금령이나 명령이라고 여겨지기 때문이다 즉

절에서 유대교 음식물 규정의 준수 여부 라는 행위 선택의 문제가

절에서는 율법과 믿음이라고 하는 더 포괄적인 문제로 확장되었

을 뿐 여전히 그 논지의 중심은 양자택일적인 행위 선택의 문제 율법

의 행위를 따라야 하느냐 말아야 하느냐 라는 점이 중요하다 즉 바울

은 갈라디아서 의 칭의론적 진술발화 행위을 통해서 수신자들

에게 의롭다 함을 얻기 위해서 율법에 의지하지 말고 오직 그리스도를

믿으라 발화 효과 행위고 권면발화 수반 행위하고 있다

+W avno,htoi Gala,tai ti,j ùma/j evba,skanen oi-j katV ovfqalmou.j VIhsou/j Cristo.j

proegra,fh evstaurwme,noj
갈라디아서 장의 안디옥 사건은 틀림없이 유대교 음식물 규정과 관련이 있어

보인다
참조



202 제 권 호Canon&Culture 6 1 ┃ 년 봄2012

갈라디아서

바울은 갈라디아서 에서 구약 성서의 재해석과갈

일상생활에서 유래한 비유갈 로 자신의 논거를 전

개한다 그런데 바울이 구약 성서 본문을 사용할 때 혼용 치환 삭제로

그 원문을 의도적으로 변형시키고 있음을 발견할 수 있다 먼저 혼용을

예로들면 갈라디아서 에서 바울은 창세기 과 칠십

인역을 혼합하여인용하는데 바울은 여기서 갈라디아서의 논거를 위해

창세기 의 파사이 하이 퓔라이 pa/sai aì fulai,보다 창세기

의 판다 다 에트네 pa,nta ta. e;qnh를 더 선호하여 이방인들이 율법이

아니라 그리스도를 통해 받는 구원의 복을 강조하고 있다 또한 바울은

창세기 레위기 하박국 에서 말하는 율법에

대한 신실함으로서의 믿음 pi,stij을 갈라디아서 에서는 그리

스도를 믿는 믿음으로 그 개념을 바꾸어 사용한다 특히 레위기 는

문맥상 율법은 생명을 주는 길이며 그 율법을 성취하는 것은 불가능하

지 않다고 전제하지만 바울은 그 원문의 뜻을 바꾸어 율법은 생명으로

이끄는 길이 될 수 없고 율법을 지키는 것은 불가능하다고 해석한다

또한 갈라디아서 에서 바울은 창세기 을 인용하면서 칠십인

역 원문의 메타 투 휘우 무 이사악 meta. tou/ uìou/ mou Isaak을 메타

투 휘우 테스 엘류테라스 meta. tou/ uìou/ th/j evleuqe,raj로 바꾸어 자유

와 종됨이라는알레고리적 해석의틀에서자유를강조한다 즉 수신자

들은 복음 안에서 자유를 누리고 있으며 그렇기 때문에 수신자들을

율법의 종으로 삼으려는대적자의거짓 복음을 거절해야한다고바울은

호소한다 또한 창세기 은 하나님의 명령이 아니라 사라의 말이지

만 바울은 그것을 인용하면서 마치 이 말이 하나님의 말씀인 것처럼

evneuloghqh,sontai evn soi. pa,nta ta. e;qnh갈
evneuloghqh,sontai evn soi. pa/sai aì fulai. th/j gh/j창
evneuloghqh,sontai evn auvtw/| pa,nta ta. e;qnh th/j gh/j창
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해석한다 갈라디아서에서 사용되는 일상생활에서 유래한 비유 속에서

도 실제와는다른몇 가지 과장이발견된다 먼저 갈라디아서 이하

구절에서 바울은 인간의 유언 diaqh,kh도 한번 반포되면 그것을 무효화

하거나 변경할 수 없는 것처럼 하나님의 언약을 diaqh,kh 년 후의

율법이 폐기하지 못한다고 비유적으로 설명한다 그러나 당시 그리스

로마 상속법에 따르면 유언자가 죽기 전까지는 얼마든지 먼저 쓰인

유언을 나중에 쓴 유언으로 변경할 수 있었다 또한 갈라디아서

에서 바울은 아무리 자유인이라해도 미성년의 시기에는노예와다름이

없다고 진술하나 실제로 당시 로마법에 따르면 미성년자인 자유인과

노예 사이에는 커다란 신분의 차이가 존재한다

이처럼 갈라디아서에서 발견되는 구약 성서의 의도적 변형과 일상

생활에서 유래한 비유의 과장은 수신자의 상황에 맞춰져 있다는 점이

중요하다 다시 말하면 갈라디아서에서 발견되는 구약 본문의 의도적

변형과 일상의 실제에 대한 과장된 비유는 객관적이고 순수한 정보

제공을 하는 진술이 아니라 수신자들에게 특정한 행동을 선택하거나

거부할 것을 호소하는즉 율법 준수 금지와 바울 복음 수용 명령 수행

어법적 진술로 이해해야 한다 객관적이고 이론적인 정보를 제공하는

진술은 그 사실 관계가 중요하지만즉 그 진술이 사실인가 아니면

거짓인가 수행 어법에서는 진술의 수행 여부가 중요하다즉 진술된

것이 실제로 작용되는가

DIAQHKH ü
참조

ü

ü 참조
참조
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갈라디아서

갈라디아서 에서 이데 레고 :Ide le,gw는 갈라디아서

에서의 프로레고 prole,gw처럼 경고 표현으로발화 수반 행위 이해된

다 너희가 할례를받으면그리스도께서 너희에게 아무 유익 없으며

율법으로 의롭게 되려는 자는 결국 그리스도에게서 끊어지게 된다는

직설법적 진술은 단순한 정보 제공 진술이 아니라 할례율법 준수를

통해 의로워지려고 하지 말고 오직 그리스도를 믿는믿음 안에 머물라

발화 효과 행위는 호소이다 이 진술도 여전히 수신자의 특정 행위

선택에 초점을 맞추고 있다

지금까지 살펴본 몇 가지 예를 통해 우리는 소위 직설법이라고

하는 것은 객관적이고 이론적인 정보를 제공하는 진술이기보다 소위

명령법에 속하는 진술들처럼 수신자들에게 특정한 행위 선택을 명령

하거나 금지하는 진술임을 살펴보았다 그런데 여기서 한 가지 제기될

수 있는 물음은 소위 직설법의 주제인 믿음과 할례 율법 준수가

과연 바울 윤리의 주제로 인정될 수 있는가 하는 것이다 전통적으로

믿음과 할례는 윤리 주제가 아니라 신학이나 제의 주제로 다루었기

때문이다 그러나 이러한 전통적 관점을 벗어나 도덕 철학의 관점에서

윤리적 진술의 범위를 재정의 한다면 바울 윤리의 범위는 전통적인

견해보다 좀 더 확장될 수 있다 즉 지금까지 바울 윤리의 영역으로

들어오지 못한 믿음과 할례라는 주제도 윤리적 관점에서 파악될 수

있다

갈라디아서의윤리진술범위

전통적인 바울 윤리 연구에서 갈라디아서의 윤리적 진술들은 소위

ü 참조
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명령법 갈 장에국한된다고여겨 왔다 그러나 도덕 철학의관점에

서 본다면 윤리의 영역은 좀 더 확장될 수 있다 도덕 철학의 정의에

따르면 도덕윤리란 하나의 행위 공동체 안에서 인정되고 고정화된

구속력 있는 명령예 너는 을 해야 한다 금령예 너는 을 하지

말아야 한다 의 형태를 갖는 규범이나 가치의 총체이다 신약학자

볼터 에 따르면 도덕 윤리란 특정 사회 조직 안에서 인정되

어 관습화된 행위 규준이다 이상의 견해를 따르면 바울의 윤리적

진술은 소위 명령법 안에만 제한되는 것이 아니라 소위 직설법으로

확장될 수 있다 왜냐하면 지금까지 인간의 행위 진술이 아니라 존재

진술이라고 여겨왔던 직설법 안에도 명령과 금령의 형태를 띠는 관습

화된 행위 규준들이 발견되기 때문이다예 할례에 대한 금령과 믿음에

대한 명령

바울 윤리에 대한 전통적인 견해와는 달리 도덕 철학의 관점에서

보면 바울의 윤리적 진술이란 특정 언어 형태예 명령법와 특정 주제

예 성 이웃사랑 등에 국한하지 않고 다양한 언어형태와주제로性
확장될 수 있음을 간과해서는 안 된다 결국 갈라디아서의 윤리적 진술

이란 단지 장과 장에만 제한적으로 발견되는 것이 아니라 장부터

마지막 장까지 전체 갈라디아서 안에서 발견될 수 있다는 점이 중요하

다

ü ü

ü
참조

ä
참조

볼터 는 소위 직설법의 주제인 믿음 pi,stij을 바울 당시 주변 이방
세계로부터 그리스도인을 구분 짓는배타적에토스 로 이에 반

해 사랑 avga,ph을 주변 세계와 공감 공존하게 하는 포용적 에토스
라고보았다 물론볼터는기본적으로여전히 직설법과명령법 구조아래

바울 윤리를 해석하지만 그럼에도 직설법의 주제인 믿음을 윤리적 관점에서
이해할 수 있는 가능성을 열어놓았다 ä
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갈라디아서의윤리적논거

앞의 서두에서 이미 언급한바와 같이 인간의 존재진술인 직설법

과 인간의 행위 진술인 명령법 간에 발생되는 모순 긴장 관계라는

틀에서 바울의 윤리적 논거를 이해하려 했던 것이 지금까지 바울 연구

의 전통이다 이처럼 양자 간에 발생하는 모순 긴장의관계를해결하

기 위해 전통적으로 윤리가 포기되어 왔다 즉 명령법은 직설법에

근거하며 소위 명령법에서 진술하는 그리스도인의 도덕적인 행동은

단순한 명령이 아니라 소위 직설법의 내용인 그리스도 안에 있는

새로운 존재에서 파생되는 것으로 보았다

하지만 앞에서 우리는 갈라디아서 안에 있는 바울의 언어 행위를

분석하고 윤리 도덕에 대한 범위를 도덕 철학적 관점에서 재정의하여

갈라디아서의 윤리적 진술은 소위 명령법 장에만 국한되지 않고

소위 직설법 장을 포함한 갈라디아서 전체로 확장될 수 있음을

살펴보았다 이로 인해 지금까지 직설법과 명령법이라는 양자택일적

이고 비대칭적 관계를 통해 바울 윤리의 논거를 분석하는 것에서 벗어

나 그것을 다음과 같이 새롭게 재구성할 수 있는 가능성을 발견할 수

있다 그림

먼저 검은 색 원은 상황을 의미한다 가장 좌측의 검은 색 원 는

갈라디아서의 수신자인 행위자가 처한 상황이다 흰 색 원은 행위를

의미한다 그러니까 지금 갈라디아서의 수신자인 행위자 에게는 믿음

과 율법이라고 하는 양자택일적 행위 선택 가능성이 놓여 있다 바울은

갈라디아서 까지에서 만일 행위자가 최초의 행위 선택 가능성

중에 믿음을 선택한다면 그는 바울이 명령 하고 있는 긍정적인

참조
특히

을 보라
ö

참조
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상태인 검은 원 에 이르게 된다 예를 들면 은혜갈

등 평강평화 자유 영성령

하나님의 자녀 복 이 있다 이와 반대로 만약 행위

자가 믿음을 선택하지 않고 율법을 선택한다면 그는 바울이 금지하고

있는 부정적인 상태인 검은 원 에 이르게 된다 즉 저주

노예가 됨 육 추방

갈라디아서 은그림에서 검은 원 에 해당 갈라디아서의 수

신자인 행위자가 믿음을 선택한 후에도 여전히 그들에게 또 다른 행위

선택 가능성이즉 영과 육 열려 있음을 주의시킨다 만일 에서

행위자가 양자택일적 행위 선택 가능성 중에서 영성령을 선택한다면

계속해서 행위자는 계속해서 바울이 명령하고 있는 긍정적인 상태인

에 이르게 된다 즉 영생 하나님의 나라 등 이와 반대로

행위자가최초의 검은 원 에서믿음을 선택한 후에 에서 영성령을

선택하지 않고 반대로 육을 선택한다면 그는 부정적인 결과인 검은

바울은 수신자들이믿음으로긍정적인 상태인 자유에이르렀다고기술한이후에

evpV evleuqeri,a| evklh,qhte 그자유를육체의기회로삼지말고사랑으로서로종노
릇하라고 명령한다

영 성령/ G2

믿음 G1

H
육 V2

율법 V1

그림 바울 윤리 논거에 대한 새로운 이해< 1>
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원 에 이르게 된다 즉 교회 공동체의 파괴 하나님 나라에서

제외됨 종말론적인 멸망갈 그러나 이것은 구원의 시간적이

고 질적인 단계를 설명하는 것이 아니라예를 들면 검은 원 은 칭의

의 과정 흰 원 영성령은 성화의 과정 그리고 는 영화의 과정

하나의 논리적인 형식을 이야기하는 것이다 다시 말하면 행위자가

검은원 에서믿음을선택하는것과검은원 에서영성령을선택하

는 것은 서로 따로 나누어질 수 있는 것이 아니다 바울에게 믿음과

순종은 서로 다른 것이 아니기 때문이다갈 롬

등 이 도표에서 알 수 있듯이 바울은 갈라디아서에서 수신자들에게

믿음과 율법이라는양자택일적 행위선택가능성중에서믿음을선택하

라고 호소하며 또한 믿음을 선택한 후에도 계속 열려 있는 영 성령과

육의 행위 선택 가능성 중에서 지속적으로 영성령을 선택해야 한다고

말한다

갈라디아서의윤리규범들

앞에서 정의한 바와 같이 도덕 윤리란 하나의 행위 공동체 안에서

인정되는 규범의 총체이다 그리고 도덕 철학에서 말하는 윤리학이란

이러한 도덕 윤리적 행동에 대한 학문이다 그러므로 바울의 윤리

물론 로마서 에서 바울은 이러한 단계를 언급한다 그러나 이 또한 시간과

질적인단계에따른구원의과정에대해설명이라기보다는하나의논리적인목표
를 말하고 있다고 보인다 ö
ü ü

ö
참조

pisteu,w ktl

ü
ä ä

ü 참조



선우 천┃직설법과 명령법을 넘어 바울 윤리를 새롭게 보기 209

학를 이해하는 데 그 행위 판단과 명령의 근거를 대는 규범들을

발견해 내는 것은 매우 중요한 일이다 전통적인 직설법과 명령법

구조 에서는 소위 구원의 직설법이 바울 윤리의 유일한 규범이라고

인식되었으나 이와 다르게 호른 은 바울의 윤리적 진술들

은 구원의 직설법이 아니라 다양한 행위 규범들 예를 들면 율법

토라롬 주의 말씀고전 관습고전 이성롬

자연고전 사도의 명령고전 등에 연결되어 있다고

주의를 환기시킨다

언어행위분석을 통해우리는 갈라디아서의 윤리적 진술들도 구원

의 직설법이 아니라 다음의 다양한 행위 규범들 위에 뿌리를 둔다

표

이상의 규범들은 전승사적으로 크게 셋으로 나뉠 수 있다 구약

유대적 규범들 은혜 ca,rij 의 dikaiosu,nh 복 euvlogi,a 영 성령

pneu/ma 토라 율법 no,moj 사랑 avga,ph 새로운 창조 kainh. kti,sij 하

나님의 자녀 uìoi. qeou/ 아브라함의 자녀 약속 evpaggeli,a 영생 zwh,

aivw,nioj 등 헬라적 규범들 자유 evleuqeri,a 진리 avlhqeri,a 관습

덕악덕 목록 금언 선 kalo,j 등 초기 기독교적 규범들 예수 이야

기 그리스도Cristo,j 복음 euvagge,lion 바울의 모범 믿음 pi,stij 사

ü ä
ü ü

참조
바울서신은이론적이고학문적인글이아니라개별교회가당면한문제를해결하

기 위해 작성한 상황 서신의성격이 강하다 이런 의미에서 바울의 윤리학
이란표현이정당한지물을수있다 그러나바울서신안에는함축적이

고단편적이기는하지만어떤행위를도덕적으로판단하고명령하기위한논리적
이고 이론적인 관련성들이 발견된다 이런 의미에서 바울 윤리를 비록 엄격한

의미는아니더라도포괄적 의미에서윤리학으로이해할수 있다 이와관련하여
장흥길 신약 성경윤리󰡔 󰡕

참조
참조

다음의 도표는 갈라디아서의 모든 행위 규범을 나열한 것은 아니다
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도회의 결정 등 물론 이상의 규범들을 전승사적으로 분명하게 구분

짓기란 쉬운 일이 아니다 하나의 규범 안에 이미 다양한 전승사적인

배경들이 들어 있기 때문이다 그럼에도 갈라디아서 안에 있는 규범들

의전승사적배경을이렇게 크게셋으로 나누어보는 것은 어느 특정한

예수이야기란예수전승중예수에대한서사전승을의미한다 바울서신에서도
예수에대한서사전승이단편적으로발견되는데그중심은예수의십자가죽음과

부활이다 바울은 지상의 예수의 죽음과 부활을 직접 경험하지 못했지만 원시
기독교에서그것을복음의내용으로전해받았고자신의공동체에선포하였다고

전 참조 ä ü
ü 참조

은혜(ca,rij) 1:3, 6, 15; 2:9, 21; 5:4; 6:18
평화(eivrh,nh) 1:3; 6:16
예수 이야기

(Jesuserzählung)43)
1:1, 4; 2:19-21; 3:1, 13; 4:4; 5:24; 6:14

그리스도(Cristo,j) 1:6; 2:4, 17; 3:14, 26-29; 4:19; 5:2, 4, 6
복음(euvagge,lion) 1:7; 2:5, 7, 14
바울의 모범 2:3-6; 4:12; 6:14
자유(evleuqeri,a) 2:4; 4:22-31; 5:1
진리(avlhqeri,a) 2:5, 14; 4:16; 5:7
의(dikaiosu,nh) 2:16-21; 3:6, 8, 11, 21, 24: 5:4-5
믿음(pi,stij) 2:16, 20; 3:2, 5-10, 23-26; 5:5-6
영 성령/ (pneu/ma) 3:3; 4:6, 29; 5:5, 16-18, 22, 25; 6:1, 8
복(euvlogi,a) 3:8-9, 14
관습 3:15-22, 23-29; 4:1-11
토라 율법/ (no,moj) 5:14
사랑(avga,ph) 5:6, 13-14, 22
덕 악덕 목록- 5:19-23
하나님의 나라

(basilei,a qeou/)
5:21

금언 5:9; 6:1-10
새로운 창조(kainh. kti,sij) 6:15
선(kalo,j) 4:18; 6,9-10
하나님의 자녀(uìoi. qeou/) 3:26
약속(evpaggeli,a) 3:14, 16, 17, -18, 21-22, 29; 4:23, 28
사도회의 결정 2:1-10
아브라함의 자녀 3:7
영생(zwh, aivw,nioj) 6:8

표< 1>
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전승사적 배경이 바울 윤리에 있어서 독점적 지위를 갖지 않는다는

점을 밝히기 위함이다 갈라디아서에서 발견되는 바울 윤리는 다양

한 전승사적 배경을 갖고 있으며 바울은 이렇게 다양한 윤리 전통을

그리스도 복음 안에서 수용하고 재해석하고 있음을 알 수 있다

나가는말

전통적으로 갈라디아서의 윤리는 소위 명령법 갈 장에서 도덕

적 진술들을 끄집어내어 소위 직설법 갈 장으로 그것을 설명하는

것에 그 중심을 두었다 이는 바울이 소위 직설법에서는 신학을 기술

하고 소위 명령법에서는 윤리를 다룬다고 하는 이분법적 이해를 그

전제로 한 견해이다 그러나 갈라디아서 안에 있는 바울의 언어 행위

분석으로 바울의 도덕적 권고들은 소위 명령법뿐만 아니라 소위 직

설법을 포함하는 갈라디아서 전체에서 발견됨을 살펴보았다 즉 갈라

디아서 장에 나오는 직설법적 진술들은 단순히 객관적이고 이론적

인 정보를 제공하는 진술이 아니라 인간의 특정 행위 선택을예 할례

거부와믿음수용 호소하는 수행법적 진술인 것이다 또한 도덕 철학적

관점에서 볼 때 할례에 대한 금령과 믿음에 대한 명령을 윤리의 영역

안에 포함시킬 수 있음도 살펴보았다 이상의 이유들로 전통적인 직설

법과 명령법이라는 이분법적 모델은 바울 윤리를 설명하는 데 적합하

지 않다는 결론에 이르게 되었다 그러므로 우리가 바울 윤리를 보다

잘 이해하기 위해서는 갈라디아서 장 뿐 아니라 서신 전체에서윤리

예를들면 베츠는 바울의 윤리는 특별히 기독교적이라 할수 없고오히려당시

헬라윤리와다르지않다고역설한다 참조 이에반해헤이스
는 갈라디아서의 윤리는 철저히 기독론적이라고 주장한다

참조
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적 진술들을 발견하고 그 진술들이 실제로 어떤 규범에 의해서 어떠한

윤리적 논거로 전개되는지 살펴야 할 것이다

또한바울 서신은개별 교회가당한 문제들에대한 구체적인 답변들

이다 이는하나의 바울서신 뒤에는복잡한교회의상황들과이 문제를

해결하려는 바울의 실천적 의도들이숨겨져있음을의미한다 그러므로

이것을 간과한 채 바울의 윤리를 하나의 틀로 단순화시키려는 시도들

은 바울윤리를바로 이해하는 데방해가될 것이다 예를 들어 직설법

명령법 선물과제 믿음윤리 성령이성 등과 같은 양자택일적 단순

구조로 바울 윤리를 포착하기보다는 바울 윤리가 갖고 있는 복잡하고

다양한 구조와 성격을 통전적으로 담아내려는 노력이 중요하다

주제어

갈라디아서 바울 윤리 직설법과 명령법 수행법

접수일 년 월 일 수정일 년 월 일 게재 확정일 년 월 일* 2012 1 31 , 2012 2 25 , 2012 2 25
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초록

직설법과 명령법을 넘어 바울 윤리를 새롭게

보기

갈라디아서를 중심으로

선우 천

소망교회 부목사

전통적으로 바울 윤리는 직설법과 명령법의 틀 안에서 이해되어

왔다 즉 소위 명령법에서 도덕적 진술들을 수집하고 소위 직설법

을 통하여 그 도덕적 진술들을 규정하는 것은 오래된 학문적 전통이다

이는 바울이 직설법에서는 신학과 인간 존재에 대해 이와 반대로

명령법에서는 윤리와 인간의 행위 명령에 대해 진술한다는 것을 전제

로한다 그러나 언어행위분석에따르면도덕적 진술은단지 문법적으

로 명령법에만 국한되는것이 아니라 때로는 직설법적으로 사용되기도

한다 직설법은 단순히 객관적이고 이론적인 정보를 제공하는 진술로

사용될 뿐 아니라 때로는 어떤 특정한 행위와 관련된 수행법적 진술로

도 사용될 수 있다

갈라디아서의 예에서 바울은 직설법적 진술을 통해 수신자들에게

특정 행위를 받아들이고예 예수 그리스도를 믿음바울 복음 수용 이

와 다른 행위를 거부하라고할례 율법 준수 대적자의 복음 호소한다

도덕 철학적 관점에서 본다면 이러한 바울의 호소는 윤리적 진술이라

고 인정될 수 있다 도덕 윤리란 하나의 행위 공동체 안에서 명령

이나 금령 형태를 띠는 관습화된 행위 명령이라는 도덕 철학의

정의를 따를 때 소위 직설법의 주제들예 믿음 할례 율법 등도
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윤리의 주제가 될 수 있기 때문이다 그러므로 지금까지 바울 윤리를

바라보던 직설법과 명령법의 모델로는 바울 윤리를 바르게 이해하는

데 적합하지 않다는 결론에 이른다 왜냐하면 전통적 관점은 바울 윤리

의 도덕적 진술과도덕적주제의범위를양적으로 축소시키기 때문이다

갈라디아서의 경우 장 그러므로 바울 윤리를 바로 이해하기 위해

서는 바울의 윤리 진술을 소위 명령법 갈라디아서의 경우 장뿐

아니라 소위 직설법 갈라디아서의 경우 장에서도 발견하여 이

도덕적 진술들이 지금까지 유일무이한 규범인 구원의 직설법이 아니라

실제로 어떤 규범들에 의해 규정되는지 또 이때 어떤 윤리적 논거가

사용되는지 물어야 할 것이다

Dr. Chun Sunwoo
(So-Mang Church)

Traditionally, the weight of Pauline ethic is put on to raise
the moral instructions in the so-called ‘indicative’ and these to
establish through the so-called ‘indicative’. This presuppose that
Paul, in the ‘indicative’ explains his theology and in the
‘imperative’ appeals for the moral action of human. But we
can find in the ‘indicative’ not only constative but performative
statements.
In Galatians, Paul appeals to the addressees in the ‘indicative’

a course of action (i.e. faith in Jesus Christ) to accept and the
othe action (i.e. circumcision or law observance) to refuse.
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According to the moral-philosophical understanding, this appeal
is to recognize as a moral statement: Institutionalized in-
structions in the form of commandments or prohibitions.
According to this understanding restricts the Pauline ethic, there-
fore, not to the ‘imperative’, but extends to the entire letter,
including ‘indicative’.
This article shows that not the so-called ‘Heilsindikativ’, but

the various norms establish the moral statements of Paul.
Therefore we have to ask, what and how establish the collected
moral statements in the act. Otherwise the ethic of Paul is dis-
torted and reduced.


