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에스겔의 계약 신학

김선종

들어가는 말

에스겔서는 레위기와 함께 구약성경에서 가장 읽기 힘든 책 가운데 

하나이다 에스겔서에는 다른 책에 비하여 상징과 비유와 은유가 많이 

나타나고 에스겔의 탈혼 현상은 오늘날의 독자들이 이해하기 쉽지 않

다 제사장 가문에서 태어난 에스겔은 제사장 신학 전통의 유산을 이어 

받아 하나님의 말씀을 무게 있게 전하기도 하지만 때때로 에스겔이 

쏟아내는 외설적인 언어는 현대의 독자마저도 거룩한 경전에서 대하기

에 매우 낯설다

독자들은 이러한 에스겔서의 일반적인 특징과 함께 에스겔 장

에 특별한 관심을 기울일 필요가 있다 이 본문에는 구약신학의 주요 

주제인 계약 이라는 낱말이 에스겔서 안에서 가장 많이 나타나고 있으

며 회 가운데 회 하나님과 이스라엘 백성의 계약을 이스라엘 백성

에 대한 외설적이고 은유적인 언어로 그려내고 있다 또한 에스겔 장

에는 하나님과 이스라엘 백성의 관계를 계약의 언어로 묘사하고 장

에서는 이러한 관계가 현실 정치의 영역에서 구현되는 모습이 나타난

다

호남신학대학교 교수 구약학

이 논문은 년도 정부교육부의 재원으로 한국연구재단의 지원을 받아 연구되

었고 년 월 일 대전신학대학교에서 열린 제

차 한국구약학회 춘계학술대회에서 발표한 것을 수정하고 보완한 것이다 귀한 

논찬을 해주신 구자용 박사님께 감사한다
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이 글에서는 특별히 에스겔 장 절과 장 절에 나타난 

에스겔의 계약 신학과 시드기야가 느부갓네살과 맺은 정치 조약을 그 

본문이 위치한 자리 에서 살펴봄으로써 에스겔의 계약 

신학을 분석하고 종교와 정치의 관계를 의도적 모호성

의 관점에서 살펴보려고 한다

에스겔서의 계약

브리트 tyrb 의 번역어

우리말 약속 언약 계약 협약 등으로 옮기는 히브리 낱말 

브리트 는 그 낱말 자체의 어원과 뜻이 분명하지 않다 학자들은 대개 

그 어원을 먹다 보다 속박하다 사이에 등으로 추정하지만 이러

한 가설은 나름대로의 문제점을 안고 있다 또한 무엇보다 어떤 낱말

의 어원이 반드시 그 낱말의 뜻과 직접적인 관계가 있지 않다는 사실은 

성서언어학의 기본 공리이다 이러한 점에서 브리트 의 어원에 대한 

연구는 그 낱말의 뜻을 규명하는데 그리 큰 도움을 주지 못한다

그렇기 때문에 독자들은 차선책으로 히브리 낱말 브리트 에 가장 

가까운 우리말을 고를 수밖에 없다 그러나 외국어에 대한 번역의 문제

는 단지 그 대응어를 찾는 문제를 넘어 번역자의 신학의 입장이 반영될 

수밖에 없다 브리트 를 흔히 약속 언약 계약 으로 옮기지만 이러

한 우리말 낱말은 미묘한 의미의 차이를 가지고 있다 국립국어원 표준

국어대사전의 정의를 따르면 언약은 말로 약속함 또는 그런 약속 을 

뜻하며 약속은 다른 사람과 앞으로의 일을 어떻게 할 것인가를 미리 

노희원 구약의 계약 tyrb 에 대한 어의론적 연구 ｢신학논단｣ 
박준서 구약 계약신학의 연구 제사기자의 계약신학을 중심으로 ｢구약세계의 

이해｣ 서울 한들출판사
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정하여 둠 또는 그렇게 정한 내용을 가리킨다 다른 한편 계약은 관련

되는 사람이나 조직체 사이에서 서로 지켜야 할 의무에 대하여 글이나 

말로 정하여 둠 으로 정의한다 이러한 정의에서 볼 때 약속과 언약은 

쌍방 혹은 다자 사이의 약속 뿐 아니라 한 사람이 다른 대상에게 일방적

으로 할 수 있는 행위도 가리킬 수 있는 반면 계약은 양쪽이 서로에게 

지우는 의무를 약속이나 언약보다 더 강조한다 또한 계약이 약속이나 

언약보다 더 법적인 효력을 강조하는 느낌을 주며 더 정치적인 색채를 

가지고 있는 것으로 보인다 그렇기 때문에 약속이나 언약은 구약성경

이나 구약 주변세계의 계약 체결에서 일방적인 편무 조약은 설명할 

수 있지만 쌍방이 체결하는 쌍무 조약은 충분하게 표현하지 못하는 

단점이 있다 편무 조약은 정치적으로 우위에 있는 사람이나 공동체가 

보다 낮은 지위에 있는 상대자에게 일방적으로 순종할 것을 명하는 

것에 해당한다 이러한 경우 쿠취 가 브리트 를 의무 로 정의한 

것은 가능하지만 히브리 낱말 브리트 가 동등하거나 서로 지위가 

다른 사람이나 집단 사이의 계약을 뜻하는 경우가 많기 때문에 한 

쪽만이 지는 의무 만으로는 브리트 의 뜻을 충분하게 전달하지 못한

다 따라서 브리트 는 그 낱말이 속한 문맥이나 상황에 비추어 약속

언약 계약 협약 겔 의 󰡔공동번역󰡕 등으로 적절하게 

번역하는 것이 옳다

의 약속 언약 계약 항목 참조

편무 조약과 쌍무 조약을 위해서는 노희원 구약의 계약 tyrb 에 대한 어의론적 

연구 박준서

｢ ｣ 
tyrb 물론 쿠취는 브리트 가 쌍방의 

책임을 가리키는 것으로 보기도 하지만 쌍무적인 의미가 덜 강조되는 것은 사실

이다
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에스겔서에서 브리트 의 용례

구약성경에서 총 회 나타나는 계약 은 창세기와 신명기에 각각 

회 예레미야에 회 여호수아서에 회 시편에 회 에스겔에 

회 겔 

등으로 나타난다 이러한 점에서 계약 

신학은 에스겔서의 전유물이 아니다 더욱이 이러한 계약 이라는 낱말

은 에스겔서 전체에 고르게 나타나지 않고 전체 회 가운데 장

에 회 장과 장에 각각 회 로 이 두 장에 집중적으로 나타난다

일부 주석가들은 에스겔서 전체에서 계약 이라는 낱말이 주로 장과 

장에 나타나는 사실에 비추어 계약 신학은 에스겔서의 중심 주제가 

아니라고 생각하며 에스겔 학파에 속한 사람들의 후대 첨가에 해당한

다고 주장한다 이러한 가설이 어느 정도 설득력 있는 것은 에스겔서 

장을 장과 장의 대칭 구조로 볼 때 전반부는 주로 이스

라엘의 심판에 대한 내용으로서 장에 나타나고 있는 계약 신학은 

하나님과 이스라엘 백성의 영원한 계약 ברית עולם 을 말하고 있는 점에

서 계약 을 포함하는 단락의 전체 맥락에서도 그리 어울리지 않는다

겔 장과 레위기 장에 나타나는 표현을 위해서는 정옥배 

역 󰡔에스겔 강해 새 마음과 새 영󰡕 서울 을 보라
용례를 위해서는 tyrb

tyrb

는 이러한 

입장을 거부한다
박동현 󰡔구약성경개관󰡕 서울 장로회신학대학교출판부
영원한 계약 이 겔 에도 다시 나오는데 이 단락은 마른 뼈의 환상

다음에 두 나무 곧 이스라엘과 유다가 통일되는 미래 지향적인 비전에 

나타나서 그 의미가 더욱 분명하다 박혜경 에스겔의 나무와 요시야 종교개혁 

에스겔 에 나타난 상징과 역사에 대한 연구 ｢한국기독교신학논총｣ 
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이 글에서는 기존 편집비평가들이 주장하듯이 계약 을 포함하는 본문

이 비교적 후대에 기원하는 본문이라는 점은 받아들인다 그러나 동시

에 기존 편집사가들의 입장이 지니고 있는 한계를 뛰어넘으려 시도하는

데 이는 앞으로 살펴보겠지만 에스겔 장 절의 계약 단락을 

그 단락을 감싸고 있는 단락 겔 과 장에 나타나고 

있는 계약 관련 문맥 과 살펴봄으로써 가능하다

구약성경의 계약 신학이 일반적으로 나타내듯이 계약은 단지 하나

님과 백성 사이를 매개하는 방식을 나타낼 뿐만 아니라 넓은 의미에서 

계약의 체결과 유지와 파기는 곧 이스라엘 백성의 흥망성쇠 생성소멸

을 상징한다 즉 하나님이 백성과 계약을 맺는 것은 하나님의 백성으로

서의 이스라엘의 탄생을 가리키고 계약을 유지하는 것은 하나님과 백

성의 관계가 바르게 유지되는 것을 뜻하며 계약이 파기되는 것은 하나

님의 백성의 관계가 끊어진 사실을 나타낸다 이러한 점에서 에스겔 

장과 장에 나타난 계약의 체결과 유지와 파기는 예언자 에스겔이 

이스라엘의 역사를 한 마디로 요약한 축소판에 해당한다

물론 히브리 낱말 계약 의 용례를 살펴보는 것만으로 에스겔서의 

계약 신학을 완전하게 파악할 수 있는 것은 아니다 이는 브리트 라는 

낱말만이 계약 신학을 독점적으로 반영하는 것도 아니고 그에 해당하

는 맹세 hla 와 사랑 חסד 등의 동의어 역시 하나님과 백성 사이의 

계약을 표현할 수 있기 때문이다 나는 너희에게 하나님이 되고

너는 나의 백성이 될 것이다 라는 계약체결 양식 도 

비록 계약 이라는 낱말을 포함하고 있지 않지만 그 자체로 이스라엘의 

계약 신학을 반영한다 겔 등

를 참조하라

계약 의 동의어를 위해서는 노희원 구약의 계약 tyrb 에 대한 어의론적 연구

를 보라
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16:8 16:59 16:60 상 16:60 하 16:61 16:62

동사
awb   rrp rkz ~wq ~wq
체결 폐기 유지 체결 체결

계약
tyrb tyrb ytyrb tyrb עולם tyrbך ytyrb

계약 계약 나의 계약 영원한 계약 너의 계약 나의 계약

상대자 너 너 너 너

동의어 hla

또한 동의어나 분명한 계약체결양식이 나오지 않더라도 손을 주

다 נתן יד 와 같은 관용어 표현 역시 계약 체결을 구상화한다 대상 

애 참조 삼하 예를 들어 사무엘하 장과 상응하는 

본문인 역대상 장에 계약 이라는 낱말이 나타나지 않지만 이 본문을 

다윗 계약이라고 부르는 것에 대해 아무도 이의를 제기하지 않는 것도 

바로 이와 같은 사실을 보여준다 이 글에서는 위와 같은 계약 신학의 

광범위한 연구 범위를 인정한 채 주로 계약 이라는 낱말이 집중적으로 

나타나는 에스겔 장을 주요 연구 대상으로 삼는다

에스겔 에 나타난 계약 관련 행위

일반적으로 계약과 관련된 행위는 계약 체결 유지 파기로 나눌 

수 있다 이러한 기준에 따라 에스겔 장에 회 나타나는 계약 

관련 행위를 분석하면 다음과 같다

개역개정판은 그가 이미 

손을 내밀어 언약하였거늘 이라고 번역하며 히브리어 본문에 없는 언약하였거

늘 을 작은 글씨체로 나타낸다
황선우 역대하 장의 다윗 계약에 나타난 다윗 왕조 회복의 소망

｢ ｣ 각주 
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17:13 17:14 17:15 17:16 17:18 17:19

동사
trk rmv rrp rrp rrp rrp
체결 유지 폐기 폐기 폐기 폐기

계약
tyrb wtyrb tyrb wtyrb tyrb ytyrb
계약 그의 계약 계약 그의 계약 계약 나의 계약

상대자 그

동의어 hla hla hla hla

구약에서 계약을 체결하는데 사용되는 일반적인 동사는 에스겔 

장 절에 나타나는 카라트 trk 인데 비해 에스겔 장 절과 절

은 쿰 ~wq 의 사역형 헤킴 ~ykh 을 사용한다 이는 제사장 문서와 성결 

법전이 특별하게 선호하는 표현으로 창 

출 참조 신 계약 체결에서 하나님의 주도성을 강조하기 

위한 것으로 보인다 제사장 가문 출신의 예언자 에스겔이 계약 체결

과 관련된 동사로서 제사장이 특별히 좋아하는 낱말인 헤킴 을 사용한 

것은 자연스럽다 다른 한 편 계약 폐기와 관련된 동사는 헤킴 브리

트 의 반의어인 파라르 rrp 로 이러한 반의어의 짝 헤킴 과 파라르

은 민수기 장 절에도 나타난다 에스겔 장에 나타나는 계

약 과 계약과 관련된 동사들의 나열은 레위기 장의 양식에 대한 요약

과 모방이라고까지 볼 수 있다

~wq

제사장 전통의 문서와 에스겔의 언어의 유사성을 위해서는 

를 참조하

라

󰡔새 마음과 새 영󰡕 레위기 장의 

용례를 위해서는 김선종 성결 법전의 계약 신학 ｢ ｣ 
을 보라 또한 계약 파기와 관련된 복수의 개념을 위해서는 
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에스겔 장에는 계약 의 번 용례 가운데 처음의 두 번만 체결 

혹은 유지이고 나머지는 계약 폐기를 나타냄으로써 독자들이 본문을 

읽지 않고도 계약 당사자들의 관계가 깨어졌음을 쉽게 예상할 수 있다

또한 다섯 번은 계약 tyrb 혹은 그의 계약 wtyrb 이 나타나는 반면에

마지막에 나의 계약 ytyrb 이 나타남으로써 인칭 그 느부갓네살 와 

맺은 계약에서 갑자기 인칭 나 하나님와 맺은 계약으로 급작한 전환

이 이루어지는 사실을 관찰할 수 있다 이러한 사실은 다음 단락에서 

구체적으로 살펴보겠지만 국가 혹은 국가의 지도자와 맺은 정치 조약

과 하나님과 맺은 계약 사이에 연속성 혹은 긴장의 관계를 일으킬 것을 

예견할 수 있다

에스겔 장의 계약 신학

겔 장에서 살펴본 겔 

모두 절로 이루어져서 에스겔서에서 가장 분량이 많은 에스겔 

장은 역사적 신학적 구성이 매우 복잡하다 그 가운데  절의 

다섯 구절은 계약 을 주제로 하여 하나의 단락을 형성한다

을 보라
겔 장에 대한 세밀한 구조를 위해서는 

를 보라 겔 장의 구조에 대한 여러 견해를 위해서는 이종록 󰡔용서

와 회개󰡕 파주 한국학술정보 를 보라
󰡔개역개정󰡕은 절을 절을 마무리하는 결론으로 보고 있는 반면 󰡔새번역󰡕은 

계약 이라는 공통된 주제로 절을 여는 구절로 본다
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나 주 여호와가 이같이 말하노라 네가 맹세 를 멸시하여 언

약을 배반하였은즉 내가 네 행한 대로 네게 행하리라 그러나 내

가 너의 어렸을 때에 너와 세운 언약을 기억하고 너와 영원한 언약을 

세우리라 네가 네 형과 아우를 접대할 때에 네 행위를 기억하고 

부끄러워할 것이라 내가 그들을 네게 딸로 주려니와 네 언약으로 말

미암음이 아니니라 내가 네게 내 언약을 세워 내가 여호와인 줄 

네가 알게 하리니… 겔 󰡔개역개정󰡕

독자들은 이 본문을 따로 읽을 때 하나님과 이스라엘 백성이 맺은 

계약이 어떠한 성질의 계약인지 유추하기 쉽지 않다 물론 계약이 가장 

작은 공동체 단위인 부부 사이의 관계에서 비롯하여 그 의미가 확대된 

것으로 많은 학자들은 생각하지만 위의 단락 자체는 하나님과 백성 

사이의 관계를 부부 관계로 명시하지 않는다 하지만 이스라엘 백성

을 하나님의 아내로 볼 수 있는 여지가 생기는데 이는 겔 장 절의 

은유와 그 안에 있는 절의 명시적 선언에서 가능하다

내가 네 곁으로 지나며 보니 네 때가 사랑을 할 만한 때라 내 옷으

로 너를 덮어 벌거벗은 것을 가리고 네게 맹세하고 언약하여 너를 내

게 속하게 하였느니라 나 주 여호와의 말이니라 겔 󰡔개역개정󰡕

먼저 에스겔 장 절은 이스라엘 백성의 기원과 이스라엘 백성

이 하나님과 계약 관계에 들어가게 된 배경을 설명한다 그런데 독자들

이 특별히 이 단락에서 관심을 갖는 것은 앞의 서론에서도 이미 언급했

지만 외설적인 언어로 이스라엘 백성의 불행한 출생과 치욕적인 성장

과 그 비참한 결과를 묘사하고 있기 때문이다겔 

등

대표적으로 
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에스겔 장은 이미 처음부터 법정 고소 양식으로 시작하여 절

이스라엘의 죄를 고발한다 이스라엘은 본래 그 부모가 이방에 기원을 

가지고 있다 아버지는 아모리 사람이고 어머니는 헷 사람이다 절

이러한 이스라엘은 태어나면서부터 들판에 버려진 핏덩이에 불과했다

절 야훼 하나님은 이러한 이스라엘을 키우고 성숙하게 된 여인 

이스라엘을 아내로 삼는다 절 절에서 옷으로 몸을 덮는 행위는 

룻기 장 절에서처럼 결혼할 뜻을 상징하는 점에서 그러하다 남편이

신 하나님은 아내 이스라엘을 아름답게 꾸미고 존귀한 왕비처럼 대한다

절 그런데 이스라엘은 음욕에 불타 하나님을 배신하고 다른 남자

들과 음행하고 결혼을 통해 얻은 아이들조차 인신제사로 드린다

절 이것은 이스라엘의 종교적 매춘에 해당하고 다음의 절

은 정치적 매춘에 해당한다 그리하여 절에서는 하나님이 이스

라엘의 죄를 고발하시는 내용이 나오는데 창녀 이스라엘은 애굽과 앗

수르와 바빌론 남자들을 스스로 찾아다니며 음행을 한다 이스라엘은 

창녀보다 못한 것으로 비난받는데 이는 화대도 받지 않고 오히려 몸값

을 주며 음행하기 때문이다 이러한 내용은 곧 이스라엘이 하나님 이외

에 다른 어떠한 세력과도 어떠한 협정도 맺지 말아야 할 것을 뜻한다

이러한 죄의 지적 다음에 절에서는 그러므로 לכן 라는 말로 시작

유연희 성서의 성 性 에스겔과 아가의 포르노그래피 ｢한국기독교신학논총｣
은 에스겔 장과 장이 여성의 성을 가장 억압적이고 폭력적으로 

묘사한다고 주장한다

은 에스겔 

장과 장을 포르노그라피 용어와 범주를 가지고 분석한다
음행 에 해당하는 히브리어 동사 자나 hnz 와 그 파생 명사 창녀 hnwz 가 에스겔

서 총 회 가운데 장에만 번 나타나며

절 장과 주제적으로 쌍을 이루는 장에 번 나타난다

절 즉 전체 회 가운데 장과 장에만 모두 회 나온다
󰡔새 마음과 새 영󰡕

󰡔새 마음과 새 영󰡕 이스라엘과 유다가 앗수르 바벨론

애굽에 보낸 공물 지불 현황을 위해서는 
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결혼 은유

16:1-58
계약 신학

16:59-63
(16:59)

독수리와 포도나무 비유

17:1-10
정치 조약

17:11-21
(17:16, 18, 19)

하여 음행하는 이스라엘에 대한 심판 선언이 나온다

이렇게 이스라엘 백성이 하나님의 심판을 받는 것은 종교의 차원과 

정치의 차원에서의 배신행위 때문이며 이러한 배신은 매춘과 관련된 

외설적이고 자극적인 언어로 고발된다 그러나 이러한 죄 지적과 심판 

선언에 이어 절에서는 사마리아와 소돔의 회복에 대한 예고가 

나옴으로써 하나님은 비록 이스라엘 백성이 자신과 맺은 계약을 저버

리고 떠났지만 결국 백성을 용서하고 회복시켜 주실 의지를 분명하게 

보여주신다

겔 장에서 살펴본 겔 과 겔 

에스겔 장 절의 계약 관련 단락 다음에 나오는 장은 이스

라엘의 외교 전략과 정치 상황을 고발한다 에스겔 장 역시 앞 장과 

같은 구조를 이루고 있는데 에스겔 장이 하나님과 백성에 대한 은유

와 서술로 이루어진다면 에스겔 장은 이스라엘과 외국의 관계를 

우화로 비유하며 이어서 그 비유를 명시적으로 설명한다 또한 에스겔

은 맹세를 업신여기고 계약을 배반하다 tyrI)B. rpEïh'l. hl'Þa' tyzIïB' 라는 에스

겔 장 절의 표현을 장 절에 가져와 다시 반복

한다 이러한 점을 통해 독자들은 에스겔 장과 

장이 단일한 최종 편집자의 작업에 따라 이루어진 하나의 단락임을 

알게 된다

󰡔개역개정󰡕은 이들을 각각 맹세를 언약을 배반하다 맹세를 

언약을 배반하다 맹세를 언약을 배반하다

내 맹세를 내 언약을 배반하다 로 서로 다르게 번역한다



118 김선종┃에스겔의 계약 신학 

에스겔 장 절을 따르면 포도나무인 이스라엘 백성은 독수리 

두 마리를 좇는 삶을 살아간다 크고 멋진 첫째 독수리가 씨앗을 가져다

가 가나안 땅에 심으니 좋은 포도나무가 되었다 그런데 그 포도나무가 

다른 독수리를 보고 자기 뿌리를 그 독수리에게 뻗자 이 독수리가 

포도나무를 옮겨 물가 옥토에 심어 고상한 포도나무가 된다 앞의 독수

리는 바벨론을 가리키고 뒤의 독수리는 애굽을 상징하는데 이러한 

이스라엘이 독수리 두 마리 사이에서 우왕좌왕하는 모습에 대하여 하나

님은 이식한 포도나무가 제대로 자랄 수 있겠느냐고 반문하신다 이러

한 우화에 대하여 장 절은 이러한 당시 이스라엘의 외교 정책을 

신학적으로 해석하고 조망한다

주 여호와의 말씀이니라 내가 나의 삶을 두고 맹세하노니 바벨론 

왕이 그를 왕으로 세웠거늘 그가 

하였은즉 그 왕이 거주하는 곳 바벨론에서 왕과 함께 있다가 죽을 것

이라… 그가 이미 손을 내밀어 언약하였거늘 

하고 이 모든 일을 행하였으니 피하지 못하리라 

그러므로 주 여호와의 말씀이니라 내가 나의 삶을 두고 맹세하노니 

그가 내 하였은즉 내가 그 죄

를 그 머리에 돌리되

비록 위의 본문에는 당시 바벨론 임금과 그가 세운 이스라엘의 임금

이 누구라고 나타나 있지 않지만 주석가들은 열왕기하 그

리고 그에 상응하는 본문대하 렘 등에 나타나

는 느부갓네살과 시드기야일 것으로 추정한다 에스겔 장 절에

서 계약과 맹세는 느부갓네살이 시드기야에게 부여한 조약 의무와 이스

라엘 왕이 바벨론 왕에게 지켜야 할 충성의 의무를 나타내는 것으로 

보인다 또한 우리말 맹세 로 옮긴 히브리 낱말 알라 hl'a' 는 봉신 
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조약에서 계약 위반에 따른 저주로도 이해할 수 있는 점에서 비록 

그 정치 조약의 구체적인 내용은 나타나지 않고 시드기야라는 이름 

역시 성서 이외의 본문에서는 나타나지 않지만 바벨론의 느부갓네살

과 맺은 정치 조약을 반영한다 시드기야는 당시 주변의 초강대국인 

바벨론의 느부갓네살과 맺은 정치 조약 겔 장의 󰡔공동번역󰡕에서는 

협약 을 무시하고 느고 세의 뒤를 이어 임금이 된 애굽의 프삼메티

쿠스 세에게 도움을 구하며 애굽과 정치 조약을 맺는 

것으로 보인다 이처럼 당시 이스라엘이 처한 역사의 상황에 대하여 

예레미야와 에스겔은 같은 인식을 공유하고 있다 이들은 바벨론의 느

부갓네살이야말로 하나님이 사용하신 하나님의 도구라고 생각하여 바

벨론에게 항복할 것을 주장하고 바벨론을 독수리에 비유한다렘 

겔 그런데 잠시 바벨론의 군대가 철수하고 애굽의 군대

가 세력을 확장하기 위해 이스라엘로 진격하자 애굽에 의지해야 한다고 

주장하는 거짓 예언자렘 들의 외교 정책을 시드기야는 따랐던 

것으로 보인다 그러나 프삼메티쿠스는 사실상 팔레스틴에 대한 애

굽의 영유권을 주장하기 위해 원정을 감행한 것으로 보아야 한다

󰡔에스겔 예언자와 그의 메시지󰡕 박호용 역 서울 성지출판사

본문에 명시되지 않은 이스라엘 바벨론 애굽의 왕의 정체를 위해서는 

를 보라 프삼메티쿠스 비문의 내용

을 위해서는 

을 보라
허성군 예레미야와 에스겔 예언의 유사성 비교 ｢신학과 목회｣ 

—

—

󰡔고대 이스라엘 역사󰡕 박문재 역 서울 크리스챤다이제
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이 단락에서 번 나타나는 계약 의 성격에 대하여 주석가들 사이에 

서로 다른 의견이 있다 먼저 보웬 은 참된 조약은 하나님과 맺을 

때에만 가능하다는 관점에서 시드기야가 느부갓네살과 손을 잡고 정치 

조약을 맺은 것 자체가 유다의 멸망을 상징한다고 주장한다 그러나 

표면적으로 볼 때 본문은 시드기야가 맺은 현실적인 정치 조약 자체를 

문제시하지 않는 것으로 보인다 에스겔은 이스라엘이 바벨론과 맺은 

조약은 단순한 정치 조약이 아니라 그 배후에 하나님이 존재하고 있는 

사실을 말하는 것으로 볼 수 있다 또한 위에서 본 것처럼 예레미야와 

에스겔은 친 바벨론적 성향을 가지고 있는 것도 사실이다

이러한 점에서 랑 과 블렌킨솝 등의 많은 주석가

들은 이스라엘이 바벨론과 맺은 맹세와 계약은 역대하 장 절 에 

나타나듯이 하나님을 증인으로 한 정치 조약이라고 주장한다 이스

라엘이 바벨론과 손을 잡은 것 자체가 문제가 아니라 바벨론을 버리고 

애굽과 조약을 맺은 것이 결국 하나님의 뜻을 버린 것이라고 에스겔은 

해석한다는 설명이다 곧 구약의 예언자는 현실 정치 자체를 무시하

지 않고 신학적으로 포괄하며 신앙의 눈으로 해석한다 곧 현실 정치는 

종교가 배제할 세상의 영역이 아니라 하나님의 뜻이 구체적으로 이루

어지는 장소인 것으로 이해하는 것이 더욱 안전하다 이러한 가설은 

스트

또한 느부갓네살 왕이 그를 그의 하나님을 가리켜 맹세하게 하였으나 그가 왕을 

배반하고 목을 곧게 하며 마음을 완악하게 하여 이스라엘 하나님 여호와께로 

돌아오지 아니하였고
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단지 성결 법전이나 신명기가 구약주변세계의 정치 조약과 형식과 내용

에서 병행하는 것이 아니라 구약의 예언자들도 현실 정치와 외교에 

민감한 정신을 가지고 있었고 실제 외교 조약의 언어에 큰 관심을 

가지고 있었던 것으로 생각할 수 있다 이러한 점에서 정치 조약과 

종교 계약의 연속성을 보이기 위해서는 에스겔 장의 브리트 는 우리

말 언약 또는 계약 으로 옮기는 것은 무리 없지만 장에서는 이스라

엘이 바벨론 애굽과 맺은 정치 조약이므로 조약 또는 󰡔공동번역󰡕에
서와 같이 협약 으로 옮기는 것이 낫다

겔 장의 계약과 조약 종교와 정치

위의 입장을 따르면 시드기야가 느부갓네살과 맺은 정치 조약이 

하나님을 저버린 행위이거나 그 배후에 하나님이 계신 하나님과 맺은 

계약과 동일시될 수 있다 그러나 에스겔 장과 장을 더 세밀하게 

읽는 독자들은 이러한 종교 계약과 정치 조약 사이에 있는 관계가 그리 

단순하지 않다는 사실을 알게 된다

예를 들어 클라인 은 절에 나타나는 나 야훼의 계약 과 그 

앞에 나타나는 그 느부갓네살 의 계약 은 별개의 것이라고 주장한

다 이러한 주장이 가능한 것은 절 이전에서 느부갓네살의 계약을 

가리키는 그의 계약 에서 갑자기 하나님이 이스라엘 백성과 맺으신 

나의 계약 으로 전이하는 점에서 그러하다 양식이 있는 신앙인들은 

비록 에스겔이 바벨론 제국의 느부갓네살을 하나님의 사자로 이해하지

만 그러한 제국주의의 도구도 다시 심판하시는 하나님의 정의사 장

렘 장 등 에서 위안을 삼는 점에서 느부갓네살과 맺은 조약이 

하나님이 맺으시는 영원한 계약이 될 수는 없다 이러한 점에서 에스

도 이와 비슷한 입장을 보인다
김선종 예언자와 목회자 ｢신학이해｣ 

󰡔예언자와 그의 메시지󰡕 각주 
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겔서에서 계약 신학은 정치 조약의 형식은 빌리더라도 그 내용은 같을 

수 없다 그 형식과 내용이 중첩하기도 하지만 융합되지 않는 긴장을 

유지한다 바로 그렇기 때문에 위에서와 같이 본문에 나타난 계약 의 

성격을 여러 가지로 해석할 여지가 생기게 되는 것이다

에스겔 장에서 시드기야가 느부갓네살과 맺은 계약에 대하여 

주석가들이 서로 다르게 해석하는 것은 본문에 대한 주석가들의 몰이

해에서 비롯하는 것이 아니라 어쩌면 본문 자체가 고의적으로 모호한 

입장을 보이고 있기 때문일 수도 있다 즉 의도적 모호성

의 문학 기법으로 에스겔은 에스겔 장에서 영원한 계

약 ברית עולם 이라는 표현과 장의 계약 본문에서 계약 이 가지고 

있는 신학과 정치 사이의 긴장과 모호한 관계를 의도적으로 암시하는 

것으로 생각할 수 있다 먼저 에스겔 장 절에 나오는 영원한 계약

은 이미 하나님이 백성과 세우신 계약을 영원한 계약으로 다시 세우시

겠다는 것인지 새로운 계약을 영원한 계약으로 세우시겠다는 것인지 

분명하지 않으며 이는 이사야 장의 영원한 계약 의 경우도 마찬가

지이다 또한 데이비스 는 에스겔 장의 비유 절 와 비유

에 대한 해석 절 자체가 모호하다고 주장한다 그의 관찰은 

매우 흥미로운데 에스겔 장 자체가 수수께끼 hd'yxi 와 비유 lv'm' 로 

소개되는 점에서 그러하다 절 물론 에스겔 장 절 이하는 절

를 

참조하라
히브리 문학과 우가릿 문서에 나타난 의도적 모호성을 위해서는 

을 보라

도 참조

할 수 있다
󰡔예언자와 그의 메시지󰡕 각주 
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의 비유를 해석하고 있지만 그 해석마저도 모호성을 해소하는 것이 

아니라 오히려 증대시킨다고 데이비스는 주장한다 그의 주장이 설득력 

있는 것은 그의 계약 을 배반한 것에서 나의 계약 을 배반한 것으로 

급작스럽게 전환된 것이 다의적 의미를 가질 수 있기 때문이다 독자에 

따라 그 느부갓네살 와 맺은 계약이 나 하나님 과 맺은 계약을 뜻할 수

도 있지만 반대로 느부갓네살과 계약을 맺은 사실 자체가 하나님과 

맺은 계약을 배반한 것으로도 이해할 수 있다

에스겔은 하나의 본문에서 믿음의 영역과 정치의 영역을 의도적으

로 교차하여 배치하는 것도 살펴볼 수 있는데 데이비스의 관찰에 따르

면 정치 영역에 대한 해석 과정 절 에서 신학적 해석으로 전이되

며 절 구체적인 정치적 사건 절을 언급한 다음에 절에서

는 종말론적 전망으로 확대되는 사실을 살펴볼 수 있다

결론

바벨론 포로로 끌려간 에스겔은 때로는 제사장의 정제된 언어로

때로는 길거리의 외설적인 언어로 자신과 겨레가 마주친 현실과 운명을 

표현하고 해석한다 그런데 에스겔은 자신과 공동체가 처한 역사의 비

극을 단지 정치와 외교의 역학 관계로만 해석하지도 영적으로만 치환

하지도 않는다 이스라엘 백성이 하나님과 맺은 계약은 그들이 현실 

정치와 외교에서 어쩔 수밖에 없이 선택해야 하는 정치와 외교 정책으

로 구현해야 하기 때문이다 따라서 에스겔 장에서 이스라엘이 하나

님과 맺은 계약이 장에서 이스라엘이 바벨론과 정치 조약을 맺었다

가 끊어버리는 정치적 행보에 병행된다

에스겔이 온몸으로 겪은 비극은 단순한 한 마디의 말로 설명될 수 

없으며 의도적 모호함으로 발현된다 이것이 에스겔이 진리를 표현하
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기 위해 상징과 은유와 비유를 선택할 수밖에 없는 이유이고 이것이 

에스겔서가 난해할 수밖에 없는 이유이다 그런데 저자는 역설적으로 

이러한 모호성의 기법을 활용하여 여러 강대국 사이에서 모호한 정치

의 현실을 살아가는 독자로 하여금 역사의 참된 주인이 누구인지 명백

하게 고백하도록 요청한다 다시 말해 애굽과 블레셋 사이에서 우왕좌

왕하던 시드기야의 전철을 밟지 말 것을 경고한다 에스겔서에서 계약 

신학은 정치 조약의 옷을 입고 있지만 맹세를 업신여기는 세상의 이치

와 같지 않고 현실을 포함하지만 초탈하는 하나님의 영원한 계약을 

표방한다 이곳이 종교와 정치가 공유하는 모호한 한계 지점이다

주요어

계약 신학 정치 조약 겔 의도적 모호성 본문의 자리

Covenant Code, Political Treaties, Ez 16-17, Intentional 
Ambiguity, Sitz im Buch

* 원고접수일 2015년 2월 6일, 수정일 2015년 2월 24일, 게재 확정일 2015년 2월 27일

물론 성서의 역사를 정치권력의 역사로 보는 󰡔성서와 

정치권력󰡕 장춘식 역 서울 한국신학연구소 과 같은 입장에서는 종교는 

곧 정치이기 때문에 이 둘 사이는 결코 모호하지 않다 이 글에서는 이러한 입장을 

받아들이지 않는다 제사장 전승에 서 있는 에스겔의 계약 신학을 보다 입체적으

로 이해하기 위해서는 신명기 전승에 서 있는 예레미야의 계약 신학예 렘 

의 새 계약 diaqh,khn kainh,n 과 신약에 나타나는 새 계약 눅 고전 

고후 히 등 또한 그들을 잇는 쿰란 히브리어의 용례를 

살펴볼 필요가 있다 이것은 다음의 연구 과제로 삼는다
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󰡔에스겔 강해 새 마음과 새 영󰡕 정옥배 역 서울
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초록

에스겔의 계약 신학

김선종

호남신학대학교 교수

정치와 경제와 종교는 인간의 삶을 구성하는 주요 요소로 서로 

뗄 수 없는 관계에 있다 이들을 어떻게 정의하느냐에 따라서 이들을 

분명하게 분리해야 한다는 입장도 있고 이들은 결국 동전의 양면이라

는 주장도 있다 히브리 낱말 브리트 는 종교적인 뜻과 함께 정치적인 

뜻도 지니고 있다 종교의 맥락에서 사용될 때에는 주로 계약 이나 

언약 으로 정치적인 의미를 가리킬 때에는 조약 으로 번역된다 계약 

신학은 성서신학의 핵심을 이루는데 하나님과 백성 사이의 관계도 계

약의 관계로 묘사되고 이러한 관계는 구약 주변세계의 정치 조약 체결

양식에 이미 반영되어 있다

이 글에서는 특별히 에스겔 장에 관심을 기울이는데 에스겔

서 전체에서 번 나타나는 브리트 가 이 두 장에만 번 나타나며

두 장에 각각 번씩 나타나기 때문이다 또한 브리트 는 장에서는 

종교의 맥락에서 장에서는 정치의 맥락에서 사용되는데 이들 두 

장은 앞에서 나온 표현을 다시 언급하는 특별한 편집기법

에 따라 하나의 단락으로 여길 수 있다 에스겔서의 

최종 편집자는 이러한 두 장을 하나의 단락으로 구성하고 장에서 

느부갓네살과 맺은 계약과 하나님의 계약을 함께 언급함으로써 종교와 

정치가 가지고 있는 관계를 의도적으로 모호하게 기술한다 그런데 역

설적으로 이러한 의도적 모호성의 기법으로 하여금 저자는 모호한 세상

에 살고 있는 독자로 하여금 역사의 참된 주인이 누구인지 고백하게 
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한다 이 글에서는 에스겔 장에 나타난 계약 신학을 파악함으로써

포로기에 활동한 예언자가 정의하는 정치와 종교 사상을 계약 신학의 

빛에서 밝히려고 시도한다

Prof. Sun-Jong Kim
(Honam Theological University and Seminary)

Politics, economy, and religion are the essential elements that 
make up the human life, and cannot be detached from one another. 
According to their definitions, one thinks that they should be clearly 
separated, the other asserts that they are two sides of the same 
coin. The Hebrew word běrît(tyrb) has both religious and political 
meanings. When it is used in the context of religion, it is translated 
as covenant or promise; when it appears in the context of politics, 
it is translated as treaty. Covenant theology is essential in the biblical 
theology in that the relationship between God and people is de-
scribed as a covenant relationship. This relationship is already re-
flected in a political treaty formula in the Ancient Near East.

This article pays special attention to Ezekiel 16-17 because 
tyrb that appears 18 times in the book of Ezekiel is used 12 times 
in these two chapters(6 times in each chapter). Also, tyrb in Ezekiel 
16 is employed in a religious context whereas it is in political usage 
in Ezekiel 17. These two chapters may be considered as one unit 
by a redactional technique called Wiederaufnahme that takes again 
the same expression appearing in a previous passage. The final 
redactor of the book of Ezekiel binds these two chapters as one 
and utters a covenant that is made with Nebuchadnezzar together 
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with the one with God in Ezekiel 17. This textual arrangement 
intentionally makes the relationship between religion and politics 
ambiguous. Ironically this technique of intentional ambiguity leads 
the reader living in an ambiguous world to confess who the real 
God of the history is. By analyzing Ezekiel 16-17 in the light of 
covenant theology, we try to reveal religious and political thoughts 
of the prophet Ezekiel who worked in an exilic period.
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